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PRIVREDNI
ulica Masarikova ' .- :l: -j-;,:.-*. j
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Tuiilac: 1. Slavimir- Gavrilovic
JM BG:

2. Stanka Gavrilovi6
MBG:

3. Dragotjub Fejovif,

Beograda,IlI-
JMBG:II

5. Darko ZiHiC iz Seograda.
, JMBG:

8. Vladi6a Keistic
]JMBG:

9. Zagorka Stakii

, JMBG:
11. Mirjana Georgijevi t

JNlBG:
12. Branka Vukii Culafid

13. Radovan Vuki6

14. Branislava Zunjit

Tuieni:

diji je punomoinik 

- 
advokat utica

daljem tekstu: Tulilac).

AKCIONARSKO DRUSTVO LUKA BEOGRAD. EEOGRAD
($TARI cRAD), sa sediStcm na adresi \orLa Klemansoa broj 37,
matif ni broj: 07046839, pIB: 100000733, diji je zakonski
zastupnik Milan Be kc, Izvrini direktor, a diji su punomoinic

C

advokati iz Beograda, ,D
po punomocju u prilogu (u

Gordana Petrovic

7. Bo6ko fosi6

3CI. Violeta NeSi

JMBG:

daljem tekstu: Tuieni ograd),



Vrednostt 90.000.00 dinara
Prirnerakar 2

Prilogal 5
+" original punomoije

POBNESAK TUzENSG
sa odgovorom na Tuibu,,., '+ ",,1

r p.- :..t : E} i'l
Tuienom jc dana 03.05.2023. godine dostavljena Tuzbra ppsl.br, 14. p, L777lzoz
od dana 24.04,.2023, godil,e {g.daljemoLdkstu: Tuibf;'fkojom Tuiilac zahteva
poni5taj i naknadu Stete u iznosit od 90,000,00 dinara, ,"t' rt Vt

Postupajuit btafiovrernnnL, ful$ni izjavtjuje da
l"uZioca u celininkako n-g",ps.povu takp i po vpini

ruZs r-,'rRe en o o $ncr1r

1.1, tu?ilac 1'. pf,littraiihn u podnoierilu tr.ribefi zahtevu
za5titu svojih. &rava' r * ilil

TuZeni istide cJa-je TuZi ac prektudirq[ u podnose,ijt iu:fr","Eprobzirom
zakonom propisbni rok vi za pofrqtailjq parnid.i og.postupka -'istekri,

-f
osporava Tu2buil trribeni zahts*.
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za sudskr*

I!1\r' L l
da su svi

Naime, Tui"ilac u Tuibi navodi da je Tuibu podneo blagorrremeno u skladu sa
odredbom dlana 376 stav 3 Zakona o privednim dru5tvimat(u daljem tekstu:
ZPD), odnosno u roku od 30 dana od dana kada je Odluka o prinudnom otkupu
akcija broj 776/2 od dana 20.03,2023. godine (u daljem tekstu: odtuka o
prinudnom otkupu) registrovana pred Agencijom za privredne registre (u daljem
tcl<stur: AFR).

Iz datuma navedenog na kraju tel<sta Tuibe, kao iiz datuma sa prijem.ifrg pedata
Suda na TuZbi, zakljuduje sc da je Tuiba Sudu predata dana 24.04,2023, qodine,

Dokaz: Uvid u spis precJmeta; ,,, ot

,l\
Medutim, ZPD tt svom osmom delu u kom gpeduje pravifa i postupak prinudnog
otl<upa al<cija, odreduje iposebne preklgrzivne rokove, te odredbom dlana 520 stav
1 7Pn nrnnicr rio rn+ G, p p,vv,FuJ.',.rk za pondoieqje tuitie za pobijanje cdluke o prinundom otkuput
koji glasi: ''

z€-aolrpsetl

Dakle, -ELtilan"0r-n...-o_d_r"edbom "ZPD*""p:p,p_isan-l_e_ p_As.ehanjat.z-a_-tra_hij^A.Jtjq_odtul<e_
skupsl[s--dru5lva-o plnudnam--ot"hJpu-elete, i to sertlq shiek n rbx_qdjq
dana, koii te[e. od dana dono5enja sdlrrke. Subjektivnog roka nenra. tako cIa

'''51. glasnik R5", br. 3$/2OII,99l20II,S3/201"4 -<Jr eakorr, 5/2015,44/zAtB,gSl2O).S,gl/2}rgi'J.09/ZOZ1,



se istelcom roka od 30 dana od dana dono5enja odluke o prinudnom otkupu akcija
gubi pravo na sudsku zaStitu, dak iako akcionar nije saznao da je odluka doneta,

Kal<p je Q-K0xlrclnamsjucaj-u-rci--a"-p-aslu.p"k"u--pdru-d.n-qg otkuae- Ekqrja,^Jme*Fs
p.n-meni.ti avcj-p-qsehft rpk"*nl^apisan,p*dre"dha-m"-elanaS*L0*-sjav,.".[*Zf-D*a-ns--api"$
r*a-k.?p, p-"o-[ir.ant-e o-dlukrl-"s]sup-itinB d::-uiWa-tz-jlana*3J-Q-star-3*-ZP0-rc-Koji""s-e..---u"
luzDr Doztva tuzttac.

Dokaz broj 1: Presuda Privrednog suda u Poiarevcu, P. 228/76 od 16. 5.
2016, potvrdena Presudom Privrednog apelacionog suda u

Beogradu, PZ, 6807/16 od L. 12. 2016;

3.?H23",,sedine dpneln

odredbi
1e.04.2023. qpdine.

Dokaz broj 2; Odluka o prinudnom otkupu a kcija broj 776/2 od dana
20.03.2023. godine;

Ima.:uii u --y:d-!.--da--j-ela-xa_l-9.84,?Q23. godin_e-""-:-s-!e!aq 
-p-r*eld_u_a-vnr__"rgk*_Z.ap_o_droienje_ tuib_e_ kejom sc_pblia odluka. o_pllruJ_dnom otkup,u akc le

f-uzLtac- !-s" ui*inio datne* ?4=Q4=a0-23.,"-g.pdinc-luzbe-js--n$Jagsv""nE-rncxe-te j-e- -S!-d
mgra-.odbac:-Li.

1.2. Tuiba je nedozvoljena

I u situaciji kada bismo po5li od Tu2iodeve pretpostavke da je Tuiba za pobijanje
odluke skup$tine Luke Beograd podneta u skladu sa odredbom dlana 376 ZPD, Sto
u konkretnom sludaju ne moie ine sme biti sludaj, Tuiilac nije ovla5cen za
podnosenje takve Tuibe iz sledeiih razloga,

Odredba dlana 376 stav 5 ZPD propisuje;

,,Ako takom postupka po tuibi iz stava 1. ovog ilana tuiilac prestane da bude
akcianar druitva, nadleini sud te odbaciti zahtev za poniitaj odluke, a
odluilti o zahtevu za naknadu $tefe ako je takav zahtev postavljen."

Dakle, Sud je duZan odbaciti zahtev za poniStaj odluke skupEtine drudtva u sluiaju
da tuiilac preslane da bude akcionar dru$tva, dok r"r konkrelnom sludaju TuZiocl
nisu ni imali svoj$tvo akcioriara Luke Beograd u trenutku podnoBenja TuZbe
odnosrro od dana dono$enja odluke o prinudnom otkupu (dana 20.03.2023.
godine), te sledstveno je Sud du2an u konkretnom sludaju odbaciti Tuibu Tu2ioca.

Navedno potvrduje i punomoinik Tuiioca u samom tekstu Tuibe, [e istide cJa je
zahtev za poni5taj Odluke o prinudnom otkupu postavljen iz formatnopravnih
razlaga iako se sam tuibeni zahtev prevashodno odnosi na naknadu ifefe u vezi
sa donetom Odlukom o prinudnom otkupu,

Shodno svemu navedenorn, Sud ovakvu TuZbu [reba da odbaci.



II TUZBA Jf NEOSNOVANA

Tuiilac zahteva poniStaj Odfuke o prinudnom otkupu iz razloga propisanog
odredbom ilarta 376 stav I ta6ke 5 ZPD - ,,bilo koji akcionar vrienjem svag prava
glasa ima nameru da za se,be ili trete lice pribavi korist na Sfelu dru*tva iti drugih
akcionara kroz dono,Senje ili izvrienje fe odluke", te zahteva naknadu Stete -
izmakle koristi u iznosu od 90,000,00 dinara.

Prvoredno, TuZeni istiie da je za naknadu itete potreb,no poniStiti Odluku o
prinudnom otkupu, odnosno ishodovati protivpranost na strani TuZenog, a tek
onda utvrdivati postojanje nekakve $tete, te ie detaljno arralizirati neosnovanost
zahteva za poniitaj Odluke o prinudnom otkupu, pa tek onda izahteva za naknadu
Stete,

2'1. Necsnevanost zahteua za ponistaj odluke o prinudnom
otkupu

SkupStina Luke Beograd je, shodno postupku ipravilima utvrdenlm ZPD, donela
Odluku o prinudnom otkupu, kojom je privredno druitvo METICO INVHSTMf;NT
DOo BEOGRAD-sTARi GRAD, matidni broj: 2r60a849 (u datjem tekstu:
otkupilac ili Metico), kao veiinski akcionar Lulce Beograd otkupilo preostalih
6,240/o akcija Luke Beograd ISIN (cFI) RSLBGDE36399 (ESVUTR) (u datjem
tekstu : Akcije).

Sledstveno, nema mesla poniStaju Odluke o prinudnom otkupu po osnovLr odredbe
ilana 376 stav I ladka 5 ZPD jer Otkupilac vrie njem svog prava glesa nije imao
nameru da za sebe ili tece lice pribavi ki:rist na Stetu drultva (l-uke Beograd) ili
drugih akcionara kroz donoEenje iii izvr5enje odluke, vei se Otkupilac koristio
svojim zakonom propisanim pravcm na prinudni otkup imajuci u vidu da je
posedovao vi$e od 90o/o Akclja Lulce Beograd, a donoEenje i izvr$enje Odluke o
prinudnom otkupu ne moZe naneti Stetu druStvu {Luci Beograd), niti drugim
akcionarima (Tr-r2iocirna), vei sasvim supratno.

Naime, vrednost Akcija utvrdena je Izve$tajem o proceni vrednosti akcija
privrednog dru5tva LLrka Beograd AD od dana 06.02.zoz3. godine (u daljem
tekstu; trzveStaj) koji je sadinjen je po pravilima i standardima struke od strane
ovladienih revizora Globos Audit Services doo i procenitelja Appraisal Associates
doo i u skiadu sa relevantim odredbama ZpD.

IzveStajem je utvrde no da Akcije Luke Beograd nemaju vrednost, odnosno
utvrclena je njihova cena od 0 (nula) dinara, te je sledstveno Metico bio u
mogucnosti da prirrudni otkup Akcija izvrii bez naknide imajuci u vidu da Akcije
nemEJu rrrednost,

Na sednici skupiflne Luke Beograd adriane dana 2A.W.zTn, godine utvrdene su
sledece vrednosti jedne obidne Akcije, na osnovu sadinjenog lzve6taia, i to;

' Kniigovadstvena vrednost * 0 (nula) dinara po jednoj obidnoj Akciji
na dan 30.12 "2022. godine;

' Procenjena vrednost * 0 (nula) dinara po jednoj obiinoj Akciji na dan
30.12,2022. godine;



TrIidna vrednost jedne obi[ne Akcije nije mogla biti utvrdena jer nije
ostvaren propisani obim prometa na regulisanom trZIStu u skladu sa
odredbom iJana 259 stav 1 ZPD;

Sve propisane vrednosti Akcija iz prethodnog stava su utvrdene Izve5tajem u
skladu sa odredbom flana 516 ZPD, a u vezi sa dlanovima 475,259 i 51 ZPD. A
cena od 59,35 dinara po jednoj Akciji je cena koju je ponudio sam Otkupilac u
svom podnetom zahtevu za prinudni otkup akcija, odnosno da ie istu platiti u
sludaju da se utvrdi da najviEa vrednost akcija od svih propisanih vrednosti, koja
bude utvrd€na u sklopu procedure prinudnog otkupa akcija u skladu pomenutim
dlanovima ZPD, bude manja od 59,35 dinara po Akciji, uz pl.opratno deklarativno
referisanje odakle la cefia, a 5to je sve detaljno objaSnjeno i u Odluci o prinudnom
otkupu iu sl<lopu propisanog materijata za sednicu skupitine akcionara na kojoj
je doneta Odluka o prinudnom otkupu.

Prema tome, Otkupilac kao vecinski akcionar Skup5tine Luke Beograd r-rsvajanjem
Odluke o prinudnom otkupu (imajuci u vidu da poseduje apsoiutnu vecinu glasova)
odreduje cenu u iznosu od 59,35 dinara po jednoj Akciji, po kojoj je izvriio
prinudni otkup Akcija izdavaoca Luke Seograd od malih akcionara, jer je ta cena
predstavljala ponudenLi cenu po Akciji iz poslednje Ponude za preuzimanje koju je
dru$tvo Metico uputito malim akcionarima i koju je realizovalo po osnovu Re$enja
Kcmisije za hartije od vrednosti broj 1/2-102-5zal9-zz od dana Q2.a3.2022,
godine (u daljem tekstu: Re5enje Komisije ltoV).

Dokaz broj 3l

Dokaz broj 4;

Ponuda za preuzimanje od dana 04,A3.2A22. godine;

Redenja Komisije za hartije od vrednosti broj 1/t-LOZ-520/B-

22 od dana 02.03.2Q22. godine ;

Kao Sto je redeno, cena po Akciji od 59,35 dinara predstavlja cenu koju je
Otkupilac sam ponudic iplatio, iako je vrednosL pojedinadne Akcije 0 (nula)
dinara, Procena ilzveStaj upuiuju da je posledrrja cena koju je Otkupilac plaiao
59,35 clirrara, a s*-o*b*zg_-o-y.X.daj.e"*p-O_-Sl_qvAqjgTleeno-g takvo da_.yrednost_AKcjj-a
epa--da, cen-a--k-ala^te jspla-i-e_npJe_u*inl.9-r_e_s-uIJirBs_a-j"e;_ n"s_upro_tnam*g*tkqpLlae nue
.bio [s_ba,v.ezr!s_]splatr-b jgjs,"

Sa druge strane, Tuiioci svoj tuZbeni zahtev temelje na navodnoj dinjenici da
vrednost Akcija nije pravilno utvrdena, te da je stedstveno i Odluka o prinudnom
otkupu nezakonita, medutlm ZPD odredbom dfana 520 stav 2 propsujer

,,Odluka o prinwdnom atkupu ne moia se pobijati zbog
neprimerenosti cene za akcije koje su predmet prinu.dnag otkupa."

dok jo odredbom clarra 521 stav I ZpD propisuje sledeie:

,,Sval<i akcionar druitva tiie su akcije predmet prinudnog otkupa koji smatra
da cena koiu je utvrdila druitvo u skladu sa tlanom 5J6, ovog zakona nije
utvrclena u skladu sa ovim zakonom moie u roku od 30 dana od dana
registracije odluke o prinudnom atkupu tra),iti da nadleini suc! u
vanparniinom pastupku utvrdi vrednast tih akeija u skladu sa ovim
zakonoin."



TuZioci kao suiLinski razlog za poni5taj Odluke o prlnudnom otkupu istutu
nepravilno utvrdenu vrednost Akcija izdavaoca Luke Beograd. Medutim, rr

postupku po tuZbi kojom se poblja odluka o prinudom otkupu, odluka se ne moie
pobijati zbog neprimerenosti cene, Odluka se moie pobijati iz drugih razloga, ako
je doneta u suprotnosti sa ZPD (npr. da nije doneta potrebnom vecinom glasova,
da akcionar nije imao akcije koje predstavtjaju 9Op/o osnovnog kapitala
dru$tva,odnosno glasova u skupitlni dru$Lva, itd), Ako je sporna samo vrednost
akcija, netadna vrednost ne utide na zakonitost odluke. Zbog netaino utvrdene
vrednosti akcija, akcionari imaju pravo da tro7e od suda da utvrdI vrednost koj6
je u skladu sa zakoflom, ali ne ida traZe da sud poniiti odluku o prinudnom
otkupu,

Dekfe, TuZioci ne mogu Gdluku o prinudnom otkupr.r akcija pobljati zbog
navodne neprirnerenosti cGn@ Akcija, neprimerenost cene akcija ne utiie
na osRovanost i zakonitost samog prinudnog otkupa - pravo otkupioca na
prinudni otkup akcija je nesporno- Navodna neprimerenost cene Akcija
utvrduje iskljuEivo u vanparniEnorn postupku nedirajuii u pravilnost i
osnovanost same odluke o prinudnorn otkupu akcija. Navedeno potvrduje i

praksa najviSih sudova.

Dokaz broj 5: Presuda Vrhovnog kasacionog suda, Prev 171/20L4 od
1"8.12.2A74. oodine;

Takode, bitno je napomenutl da je pred rraslovnim Sudom u toku i vanparr'ridni
postupak radi utvrdenja vrednosti Akcija koji se vodi pod posl.br. R -52/2023, a
da su TuZeni u [om vanparnidnom postupku legitimisani kao predlagadi ida su vei
istakti svoj zahtev za utvrdivanje vrednosti Akcija izadavaoca Luke Beograd,

2,2. Neosnovanost zahteva za naknadu Stete

Shodno napred navedenom, TuZioci usled donoienja iizvr5enja Odluke o
prinudnom otkupu ne trpe nikakvu 5tetu, vec sasvim suprotno. Otkupilac je mogao
prinudni otkup izvriiti i bez nakrrade imajuci u vidu procenjenu vrednost Akcija,
ali ie Ctkupilac postupajuii kao dobar privrednik i partner odludio da Akcije otkupi
po prethodnoj oLkupnoj ceni od 59,35 dinara po Akciji, Dakle, Steta u tom smislu
nije naiinjena Tuiiocinra.

Tuiioci ne prave razliku izmedu vredn,osti Akcija ivrednosti imovine Luke Beograd,
sto su dve razlidite kategorije. Pravo koriiienja diji je nosilac Luka Beograd
predstavlja iskljudivo imovinu Luke Beograd kao pnivrednog drulitva koja je
odvojena od imovine bilo kog od akcionara (bio on vecinski ili manjinski), samo
uveianje imovine Luke Beograd nema za posledicu iuveianje imovine njenih
akcionara.

Irelevantni su navodi u vezi sa vrednovanjem gradevinskog zemljiSta nakon
oventualne konverzije iz prava koriSienja u pravo svojine, odnosno za ob.radun tih
efekata, TuZeni istide da u momentu izrade lzve5taja nije bilo zakonskih osnova
(a nerna ih joi uvek), buduii da je procena (izradena sa stanjem na <Jan
30,12,2A22. godine), a IzveBtaj izdat poietkom februara 2023. godine, odnosno
pre nego Sto je javna 16sprava o nacrtu zakona o konverziji bez naknacle podela.



Samo usvajanje pomenutog nacrta zakona ne znadi a priori uvecanje vrednosti
jmovine Luke Beograd a pogotovo ne lmovine njenih akcicnara, jer postoji niz
Faktora ipretpostavki usled kojih ne sarno da ne mora doii do poveianja vrednosti
imovine, vec naprotiv, moie doci i do njenog smanjenja i to sve pod
pretpostavkom da takav zakon izglasa u Skupitini RS ida ga potvrdi Predsednik
RS, da bismo u primeni zakona i praksi imali odredeni efelcat na lice koje taj zakon
u nekoj meri dotice.

U pitanju je krajnje neizvesna i nepredvidiva sudbina pomenutog zakona, pa se
na takvim pretpostavkanra ne mo2e ine sme baziraLi nikakav tuibeni zahtev, a
narodito ne odluka suda.

Pravni stavovi idinjeniEne ocene TuZioca u Tuibi su navedeni pau$alno,
neargumentovano i nepotkrepljeno bilo kakvim dokazima, analizanra ili
nezavisnim miiljenjima struke.

Pozivanje TuZioca na nekakve izjave date od strane politidara i ministara o
ukidanju Zakona o pretveranju prava koriScenja u pravo svojine na gradevinskorn
zemlji$tu uz naknadu2, uz dostavljanje novinskih dlanaka Sud ne moZe ine sme
prihvaliti kao dokaz u ovom, niti bilo l<om drugom postupku.

DonoSenje i/ili ukidanje zakona predstavlja buducu neizvesnu okolnost ina
temeljima takve okolnosLi Tuiioci ne mogu zahtevati naknadu Stete * izmakle
ko ri sti .

Nerna govora ni o kakvoj Steti kada nedostaje protivpravnost radnje Tuienog,
doncienje Odtuke o prinudrrom otkupu svakako ne predstavlja protivpravnu
radn.lu vei zakonsku moguinost Otkupioca, kojom se en i posluZio.

ZPD niti bilo koji drugi zakon ne propisuje obavezu Otkupioca da prilikom
prinudnog otkupa akcija vodi raduna o nacrtima zakona, izjavama nekakvih
politidara, vec sarno utvrduje striktna pravila iuslove postupka prinudnog otkupa
koji su u konkretnom sludaju ispo$tovani,

'rakode, ni ponrenuti ,,$trate5ko-razvojni plan" koji se odnosio na prostornu
lokaciju od 250 hektara izradu mape isaradnju sa Gradom u vezi izgradnje dela
prostora poslovno nazvanog,,III seograd" nije od znajaca, iostv.grenjg istog bi
evenutalno uvecalo imovinu privrednog druitva Luka Eeograda,'kao o?vojenog
pravnog subjekta u odnosu na njegove akcionare, a da istovremeno navedeni
dokument kao opiti dokument strateSkog tipa svakako ne elaborira niti utvrduje
sve dodntne nove tro5kove po razliditim osnovima koji bi posledidno mogli proizici,
kao ni o njihovim pojedinatnim ili ukupnim efektima na samo privredno druEtvo i

rrjegove reIevantne bifansne pozicije, itd,

Tuiioci propuitaju ida napomenu idinjenicu da je Luka Beograd u postupku
reorganizacije shodno Unapred pripremljenom planu reorganizacije kojije usvojen
ipotvrden Re5enjem Privrednog suda u Beogradu posl.br. Reo 7/2A21 od dana
13,05.2022. godine (u datje m tekstu: UppR.).

Dokaz: Uvid u spis predmeta istog suda posl,br. Reo 7/2Lt

"Sl, glasnil< RS", br, 64/20 jS i 9/2020



Osnovni .,strateiko-razvojni" cilj Luke Beogr.ad prvoredno jeste poEtovanje i

postupanje u skladu sa UPPR; a ne strategija usvojena na sednicama skupStine
TuZenog pre vi5e od 17 godina"

Dakle, l"uZba i postavljeni tuibeni zahtevi su u potpunosti neosnovani.

III PREDTOG TUZENOG

TuZeni predlaie Sudu da Tuibu odbaci kao neblagovremenu, odnosno
nedozvoljenu uz obavezivanje Tuiilaca da Tu2enom naknade tro5kove sastava
ovog Podneska i sudske tal<se.

Za sluiaj da Sud nastavi postupak (usled tega ce dodi do kolizije sa imperativnom
odredbom tlana 520 ZpD)Tuieni predlaie da sud izvede dokaze navedene u ovom
podnesku, te da odbije sve tuZbene zahteve u celini kao neosnovane iobaveie
Tu7ioce da Tuienorn naknade tro$kove parrriinog postupka koliko oni do kraja
budu iznosili.

TroSkovnik Tuienogr

1. Na ime sastava obrazloienog podneska,,,. . iznos od 2s,s00,00 RSD;
2. sudske takse, ..,.... po odmerenju suda,

U Beogradu,
dana 01.06.2023. qodine


